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1 vorwort

Das MCI definiert sich als Unternehmerische Hochschule tiber die Entwicklung von relevanten Innovationen
mit und fur Partner:innen aus Wissenschaft, Gesellschaft, Wirtschaft und Politik. Dieser anwendungsorien-
tierte Kompetenzaufbau soll zur L6sung von menschlichen und gesellschaftlichen Problemen in der Praxis
dienen, wissenschaftlich fundierte Aus- und Weiterbildungsangebote fiir nachhaltiges und sozial verant-
wortliches Handeln ermdéglichen und tiber Know-how-Transfer zur Standortstarkung beitragen.

Das MCI ist sich dabei seiner gesellschaftlichen Verantwortung und der damit einhergehenden Vorbildwir-
kung bewusst. Aus diesem Grund haben wissenschaftliche Arbeiten und Studien (Bachelorarbeiten, Mas-
terarbeiten, Dissertationen oder anderweitige Studien bzw. entsprechende Publikationen in facheinschlagi-
gen Fachzeitschriften) am MCI nicht nur gesetzlichen Vorschriften und selbst auferlegten Standards,
sondern insbesondere auch ethischen Werten zu entsprechen. Vor diesem Hintergrund ist dieser Ethikkodex
flr wissenschaftliche Arbeiten und Studien am MCI ein Bekenntnis der Unternehmerischen Hochschule zu
diesen Zielsetzungen und legt einen verbindlichen Handlungsrahmen fest. Er stellt eine Selbstverpflichtung
im Hinblick auf die Rahmenbedingungen sowie die Planung und praktische Umsetzung von wissenschaftli-
chen Arbeiten dar. Ethische Herausforderungen der Studienvorhaben sollen identifiziert, reflektiert und eva-
luiert werden, um daraus zu lernen und fundierte, nachvollziehbare Entscheidungen zu treffen.

Adressat:innen des Ethikkodex sind Studierende der unterschiedlichen Departments und ihre Betreuer:in-
nen, aber auch die Hochschulleitung, Forschende, Lehrende, Sponsor:innen, Partner:innen und andere Fér-
der:innen sowie Personen, die in sonstiger Weise an Studien beteiligt oder im wissenschaftlichen Prozess
davon betroffen sind.

Der Ethikkodex fiir wissenschaftliche Arbeiten und Studien am MCI bildet auch die Arbeitsgrundlage der
MCI Ethikkommission in ihrer Evaluierung von entsprechenden Ethik-Assessments.

2 rahmenbedingungen fiir wissenschaftliche ar-
beiten

Die im Bundesverfassungs-Gesetz, im Staatsgrundgesetz, Fachhochschulgesetz und im Universitatsgesetz
(2002) geschiitzte Freiheit von Forschung beschreibt die Grundlagen wissenschaftlicher Praxis. Zudem sind
stets die gesetzlich gewahrleistenden Grundrechte, insbesondere das Grundrecht auf Achtung der Men-
schenwiirde, im gesamten Forschungsprozess zu beachten. An diesem Beziehungsverhéltnis orientiert sich
die Ausgestaltung der Rahmenbedingungen fiir wissenschaftliche Arbeiten und Studien am MCI. Sie legen
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fest, ob und wie neue disziplindre und interdisziplinare Erkenntnisse erzielt werden kénnen und wie in der
wissenschaftlichen Praxis den Standards und forschungsethischen Prinzipien entsprochen werden kann.

3 gute wissenschaftliche praxis

»Qute wissenschaftliche Praxis bedeutet, im Rahmen der Aufgaben und Ziele der jeweiligen Einrichtung die
rechtlichen Regelungen, ethischen Normen und den aktuellen Erkenntnisstand des jeweiligen Faches ein-
zuhalten” (§ 51 Abs 2 Z 33 UG). Wissenschaftliche Redlichkeit (engl. Academic Integrity) und die Standards
guter wissenschaftlicher Praxis sind unverzichtbare Grundsteine wissenschaftlichen Arbeitens. Sie sind Vo-
raussetzungen flr die Reputation von Lehr- und Forschungseinrichtungen und die damit affiliierten akade-
mischen Mitarbeiter:innen, vor allem aber fiir das Vertrauen, das diesen von Seiten der Gesellschaft entge-
gengebracht wird. Zu wissenschaftlicher Redlichkeit verpflichtet sind alle Mitglieder der
Forschungsgemeinschaft, inkl. Student:innen, Betreuer:innen, involvierte Forscher:innen und Auftragge-
ber:iinnen.

In diesem Zusammenhang kommt das MCl seiner Verantwortung nach, indem es

e die Vermittlung guter wissenschaftlicher Praxis gewé&hrleistet,
¢ die Infrastruktur fir die Gewahrleistung derselben zur Verfligung stellt,
e Vorwirfe von Fehlverhalten angemessen sanktioniert und

* eine transparente Kommunikation der zustandigen Gremien sicherstellt.

3.1 PRINZIPIEN DER WISSENSCHAFTLICHEN REDLICHKEIT

Abgeleitet vom European Code of Conduct for Research Integrity ergeben sich folgende Prinzipien der guten
wissenschaftlichen Praxis, welche von Studierenden, deren Betreuer:innen und anderen an Studien invol-
vierten Mitarbeiter:innen am MCI erwartet werden:

¢ Die transparente und klare Dokumentation des methodischen Vorgehens und der Untersuchungs-
ergebnisse der Arbeit, um eine Nachvollziehbarkeit der Untersuchung zu ermdéglichen (Replizier-
barkeit, Nachprifbarkeit).

¢ Der transparente und klare Umgang mit und die korrekte Zitation von Ideen, Daten und Quellen,
die von anderen stammen. Dies umfasst gegebenenfalls auch die klare Kennzeichnung von schon
veroffentlichten Texten oder Textteilen des/der Studienautor:in (Vermeidung von Selbstplagiat).

¢ Die eindeutige und ehrliche Darstellung aller an einer Studie beteiligten Personen sowie die Kenn-
zeichnung derer Beitrage. Dies betrifft auch die Zusammenarbeit zwischen Studierenden, Lehren-
den und Betreuenden sowie die transparente Darstellung von etwaigen Férderbeitragen.

e Das Offenlegen mdglicher Interessenskonflikte sowie Transparenz in Bezug auf die Finanzierung
von wissenschaftlichen Arbeiten und Reflexion der Interessen (inkl. 6konomischer), die mit der ent-
sprechenden Arbeit verbunden sind.

3.2 WISSENSCHAFTLICHES FEHLVERHALTEN

~Wissenschaftliches Fehlverhalten liegt vor, wenn vorsatzlich, wissentlich oder grob fahrlassig gegen Stan-
dards Guter Wissenschaftlicher Praxis [...] versto3en wird.” (OeAWI 2019, S. 12)

. Vorsatzlich heil3t, dass ein Verstol3 gegen Standards guter wissenschaftlicher Praxis fliir még-
lich gehalten und nicht weiter beachtet wird oder dieser bewusst und absichtlich geschieht.



. Wissentlich heil3t, dass (mogliches) Fehlverhalten erkannt, aber nichts dagegen unternommen
wird.

. Grob fahrlassig heil3t, dass die gebotene Sorgfalt aulRer Acht gelassen wird, so dass wissen-
schaftliche Standards verletzt werden.

Folgende Verhaltensweisen — entsprechend der OeAWI (2019, S. 14) — sind als besonders gravierende Fehl-
verhalten anzusehen:

U Fabrikation: Z.B. das Erfinden von Studiendaten oder anderer Studienresultate.

. Falschung: Z.B. das Falschen oder Manipulieren von Studiendaten oder anderen Studienresul-
taten, inklusive das selektive Weglassen von Daten oder die einseitige Interpretation oder Aus-
wahl und Zuriickweisung von Daten, die nicht den gewiinschten Studienergebnissen entspre-
chen.

. Plagiieren: Nach 8 51 Abs 2 Z 31 UG liegt ein Plagiat ,jedenfalls dann vor, wenn Texte, Inhalte
oder Ideen Ubernommen und als eigene ausgegeben werden. Dies umfasst insbesondere die
Aneignung und Verwendung von Textpassagen, Theorien, Hypothesen, Erkenntnissen oder
Daten durch direkte, paraphrasierte oder Gibersetzte Ubernahme ohne entsprechende Kennt-
lichmachung und Zitierung der Quelle und der Urheberin oder des Urhebers.”

Dazu gehort auch das Verwenden (einschlieBlich des Publizierens) fremder Forschungsideen
oder Forschungskonzepte, liber die insbesondere in einem vertraulichen Zusammenhang (etwa
im Rahmen eines Peer-Reviews oder eines anderen Begutachtungsverfahrens) Kenntnis er-
langt wurde.

. Unberechtigte (Mit)Autor:innenschaft: Das Fabrizieren von (Mit)Autor:innen. Sind an einer wis-
senschaftlichen Arbeit bzw. Studie mehrere Personen beteiligt, so kann als Mitautor:in nur ge-
nannt werden, wer zur Konzeption der Studie (Experimente), zur Erarbeitung, Analyse und In-
terpretation der Daten oder zur Formulierung des Manuskriptes selbst maf3geblich beigetragen
und der Veroéffentlichung zugestimmt hat. Sogenannte ,Ehrenautor:innenschaften” sind nicht
zuldssig. Nur ein tatsachlicher Beitrag zur Entstehung der betreffenden wissenschaftlichen Ar-
beit kann eine (Mit)Autor:innenschaft begriinden.

Die Forderung nach Einhaltung von Regeln guter wissenschaftlicher Praxis ist eine grundlegende Pflicht,
welcher sich niemand, der/die wissenschaftlich arbeitet, entziehen kann. Das MCI tragt Sorge dafiir, dass
alle MCI-Angehérigen diese Grund-satze und die damit verbundene Verantwortung kennen. In Fallen erwie-
senen wissenschaftlichen Fehlverhaltens werden geeignete MalRnahmen zu einer adaquaten Ahndung des
VerstolRes ergriffen.

4a rechte, pflichten und konflikte im untersu-
chungsprozess

Im Zuge von wissenschaftlichen Arbeiten sind Studienteilnehmer:innen, Expert:innen sowie andere direkt
und indirekt betroffene Personen im Hinblick auf ihre Rechte zu schiitzen. Diese Rechte umfassen insbeson-
dere

e das Recht auf die freie Entscheidung in Bezug auf die Teilnahme an der wissenschaftlichen Unter-
suchung auf Basis umfassender Information,

e das Recht auf Beteiligung und Mitbestimmung sowie den

¢  Schutz vor unmittelbaren und langfristigen negativen Folgen durch die wissenschaftliche Unter-
suchung.



4.1 NUTZEN DER WISSENSCHAFTLICHEN ARBEIT UND INTERESSENSKONFLIKTE

Bei jeder wissenschaftlichen Arbeit muss eine Abwagung der eventuellen Risiken mit dem mdglichen Nut-
zen vorgenommen werden. Dabei sind die unterschiedlichen Interessen und Erwartungen der Beteiligten
und weiterer Anspruchsgruppen zu berlicksichtigen. Interessenskonflikte sind transparent zu machen und
es sind vorab Vereinbarungen zu treffen, wie mit nicht erfillten/nicht erfullbaren Erwartungen umgegangen
wird. Ein Interessenskonflikt liegt vor, wenn ein:e Studienleiter:in bedingt durch persénliche Umstande, kon-
fligierende und vom Prinzip einer reinen Wahrheitssuche abweichende Interessen beziiglich eines konkreten
Studienvorhabens hegt.

4.2 MACHTVERHALTNISSE UND DIVERSITATSBEWUSSTSEIN

Bei der Reflexion der méglichen Folgen von wissenschaftlichen Arbeiten sind die gesellschaftlichen, politi-
schen und institutionellen Verhaltnisse zu beachten, in denen diese Arbeit stattfindet. Studienleiter:innen
haben die Machtverhéltnisse in diesen Kontexten und ihre eigene Positionierung in diesen Verhaltnissen
sowie etwaige Interessenskonflikte zwischen den beteiligten Personen(gruppen) zu reflektieren. Dabei ist
insbesondere im Umgang mit marginalisierten Personengruppen darauf zu achten, dass diese durch die
gegenstandliche Arbeit nicht erneut exkludiert werden. Die gesellschaftliche Vielfalt ist durch eine intersek-
tionale und diversitatsbewusste Perspektive abzubilden.

4.3 BELASTUNG UND RISIKO

Bei jeder wissenschaftlichen Arbeit ist sorgfaltig abzuwiegen, welche Risiken und Belastungen fiir die un-
mittelbar und mittelbar involvierten Personengruppen (alle befragten/beobachteten Personen, einschliel3-
lich Expert:innen und Personengruppen, die durch die Ergebnisse betroffen sein kénnen) durch die Unter-
suchung entstehen kénnen, um diese so gering wie maoglich zu halten. Dabei gilt es, einerseits mégliche
(Re)Traumatisierungen zu vermeiden, gleichzeitig aber die Studienpartner:innen und Studienteilnehmer:in-
nen als entscheidungsfahige Subjekte wahrzunehmen, welche {mit)entscheiden kénnen und sollen, ob sie
sich einem madglichen Risiko aussetzen wollen.

Besonders sensibel muss auch mit Personen in institutionellen Machtverhaltnissen umgegangen werden,
z.B. Personen in stationdren Einrichtungen, Patient:innen usw. Hier ist insbesondere sicherzustellen, dass
aus einer Nicht-Teilnahme keine negativen Konsequenzen fur die betroffenen Personen erwachsen bzw. der
Eindruck entsteht, dass durch eine Teilnahme eine Verglinstigung entstehen kénnte.

Fir potentiell belastende Situationen sind Vorkehrungen zu treffen, um gegebenenfalls Teilnehmer:innen
Unterstiitzung zukommen zu lassen (Nachbesprechung, Vermittlung von Kontaktadressen, Verweis auf Be-
ratungsstellen u.a.).

4.4 PARTIZIPATION AM UNTERSUCHUNGSPROZESS

Studienteilnehmer:innen ist im Rahmen der gegebenen Mdglichkeiten die Option zu eréffnen, am Untersu-
chungsprozess angemessen zu partizipieren. Die Art und das Ausmal3 der Beteiligung muss entsprechend
der korperlichen und intellektuellen Mdéglichkeiten und Kompetenzen der Teilnehmer:innen gestaltet wer-
den. Hier ist zu reflektieren, inwieweit die Rahmenbedingungen einer gegebenen Untersuchung Partizipa-
tion zulassen und inwieweit die Beteiligung an Grenzen st6t. Die Auswahl der Studienteilnehmer:innen
und die Gestaltung der wissenschaftlichen Arbeit hat im Rahmen der Mdglichkeiten auch die Beteiligung
von marginalisierten Gruppen zu ermdéglichen, sodass gesellschaftliche Vielfalt abgebildet wird.



4.5 BETREUUNG & BEGUTACHTUNG
Fir die Betreuung und Begutachtung von wissenschaftlichen Arbeiten gelten am MCI folgende Prinzipien:

e Maégliche Befangenheiten sind vor Ubernahme der Begutachtung offen darzulegen. Potenzielle Gut-
achter:innen haben zu Beginn eines Verfahrens selbst die Mdéglichkeit, Befangenheiten, Interes-
senskonflikte oder Unvereinbarkeiten zu deklarieren und selbst zu beurteilen, ob diese einer fairen
Begutachtung eines oder mehrerer Kandidat:innen entgegenstehen.

e Die Informationen, die wahrend eines Betreuungs- und/oder Begutachtungsprozesses ausge-
tauscht werden, gelten als vertraulich.

e Bei der Begleitung von Projekt- und Abschlussarbeiten ist eine besondere Verantwortung im Hin-
blick auf die ethische Vertretbarkeit der studentischen Untersuchungstatigkeit seitens der Betreu-
enden zu Ubernehmen.

4.6 EINBINDUNG DER OFFENTLICHKEIT

Das MCI ist sich seiner gesamtgesellschaftlichen Verantwortung als Lehr- und Forschungseinrichtung be-
wusst und dementsprechend gelten fur alle wissenschaftlichen Arbeiten am MCI die folgenden Prinzipien:

¢ Grundsatzlich sollten nicht nur die Individuen, die an einer Studie teilnehmen, sondern auch die
weiter gefassten Gruppen und Gemeinschaften, denen sie zugehorig sind, in die Erwdgung der
Gefahr méglicher Schadigungen einbezogen werden. Das gilt insbesondere fiir Personengruppen,
die besonders verletzbar, besonders schutzbedUirftig oder sozial benachteiligt sind.

e Da Ergebnisse von wissenschaftlichen Arbeiten vielfiltige Auswirkungen auf die Gesellschaft ha-
ben kdénnen, ist auch die breite Offentlichkeit entsprechend zu adressieren. Dadurch soll auch die
starkere Einbettung von Wissenschaft und Forschung in die Gesellschaft unterstitzt werden.

* Betreuende, Forschende, Lehrende aber auch Studierende am MCI sind sich ihrer Verantwortung
bewusst, etwaigen Falschinformationen mit ihrer wissenschaftlichen Kompetenz entgegenzusteu-
ern. Durch gezielten Einsatz von Wissenschaftskommunikation kann ein Beitrag geleistet werden,
einen Bezug zwischen individuellen Lebenswelten und der Wissenschaft herzustellen.

5 studiendatenmanagement und vertraulichkeit

Das Recht auf Datenschutz ist in unterschiedlichen nationalen und supranationalen Grundrechtquellen (wie
etwa in Art 8 GRC, Art 16 AEUV, Art 8 EMRK oder § 1 DSG) sowie in der seit 25. Mai 2018 wirksamen DSGVO
mafdgeblich verankert und verwirklicht das Recht der/des Einzelnen auf Schutz der ihn/sie betreffenden per-
sonenbezogen Daten. Im Kontext von wissenschaftlichen Arbeiten sind die Studienleiter:innen verpflichtet,
den Studienteilnehmer:innen detaillierte Informationen darlber zu liefern, wie mit gesammelten personen-
bezogenen Daten umgegangen wird. Aulerdem missen Organisationen, die Daten verarbeiten, sicherstel-
len, dass diese ordnungsgemaR geschitzt und, wenn nicht mehr bendtigt, auch wieder geléscht werden.
Wenn also in wissenschaftlichen Arbeiten personenbezogene Daten verarbeitet werden, miissen Studienle-
iter:innen und alle ihre Partner:innen, Mitarbeiter:innen und Dienstleister:innen auf Verlangen nachweisen
kénnen, dass sowohl gesetzliche als auch ethische Anforderungen erflllt wurden. Samtliche Beteiligte sind
jeweils verpflichtet, sich an die jeweils geltenden gesetzlichen Vorschriften zu halten.

5.1 WICHTIGE GRUNDLAGEN

Alle wissenschaftlichen Arbeiten, die die Verarbeitung personenbezogener Daten betreffen, missen Infor-
mationen zu den Datenschutzbestimmungen in ihrer Studienbeschreibung enthalten. In einer wissenschaft-
lichen Arbeit sind Informationen als personenbezogene Daten zu behandeln, wenn eine Aussicht auf eine
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Identifizierung von Personen besteht. Da es schwierig ist, das Risiko einer Identifizierung mit absoluter Si-
cherheit einzuschéatzen, muss mit groRtmdglicher Sorgfalt vorgegangen werden. Es ist wahrscheinlicher,
dass ein Vorhaben ein héheres ethisches Risiko birgt, wenn es Folgendes beinhaltet:

U Die Verarbeitung von ,speziellen Kategorien” personenbezogener Daten (friiher als ,sensible
Daten” bezeichnet);

U Die Verarbeitung personenbezogener Daten in Bezug auf Minderjahrige, schutzbedlirftige Per-
sonen oder Personen, die nicht ihre Zustimmung zur Teilnahme an der Studie gegeben haben;

. Komplexe Verarbeitungsvorgange und/oder die Verarbeitung personenbezogener Daten in
groRem Umfang und/oder die systematische Uberwachung eines &ffentlich zuganglichen Be-
reichs in groBem Umfang;

. Datenverarbeitungstechniken, die invasiv sind und ein Risiko fiir die Rechte und Freiheiten der
Studienteilnehmer:innen darstellen, oder Techniken, die flir Missbrauch anféllig sind;

. Die Erhebung von Daten auRerhalb der EU oder Ubermittlung von in der EU erhobenen perso-
nenbezogenen Daten an Unternehmen in Nicht-EU-Landern.

Wenn eine wissenschaftliche Arbeit Daten mit héherem Risiko verarbeitet, muss eine detaillierte Analyse
der ethischen Probleme, die durch die Projektmethodik aufgeworfen werden, geschehen. Diese hat insbe-
sondere Folgendes zu umfassen:

U Eine Ubersicht iiber alle geplanten Datenerfassungs- und -verarbeitungsvorgénge.
. Die Identifizierung und Analyse der ethischen Fragen, die diese aufwerfen.
U Eine Erklarung, wie diese Probleme in der Praxis abgemildert werden kdénnen.

5.2 INFORMIERTE EINWILLIGUNG

Die informierte Einwilligung (engl. Informed Consent) beschreibt die umfassende Aufkldrung Gber das Stu-
dienvorhaben und etwaige damit verbundene Risiken und Belastungen. Bei Studienteilnehmer:innen muss
diese Einwilligung in einer Art und Weise eingeholt werden, welche den Mindeststandards des Datenschut-
zes entspricht und mindestens Folgendes umfasst:

U Die Identitdt des/der Studienleiter:in bzw. der Personen, die flr die Datenverarbeitung verant-
wortlich sind (und gegebenenfalls die Kontaktdaten des/der Datenschutzbeauftragten).

. Den spezifischen Zweck der Verarbeitung, fir die die personenbezogenen Daten verwendet
werden.

U Die Rechte der Studienteilnehmer:innen, insbesondere das Recht, die Einwilligung zu widerru-

fen oder, wenn gewlinscht, auf Daten zuzugreifen.

. Die Information dartiber, ob und zu welchen Zwecken Daten an Dritte weitergegeben werden
(Anm.: Wenn beabsichtigt ist, Daten fiir zukiinftige Studien weiter zu verwenden oder verfligbar
zu machen, empfiehlt es sich, die ausdriickliche Zustimmung zu dieser sekundéren Verwen-
dung der Daten einzuholen).

. Die Information dartber, wie lange die Daten aufbewahrt und wann sie gel6scht werden.

Wenn das Vorhaben potenzielle Risiken fiir die Rechte und Freiheiten der Teilnehmer:innen mit sich bringt,
mussen diese auf die Risiken aufmerksam gemacht werden.

Die informierte Einwilligung muss auf Basis von addquaten Informationen fiir die jeweilige Person stattfin-
den. Dies kann die Bereitstellung von Informationen in Leichter Sprache oder in der Muttersprache erfor-
dern. Gegebenenfalls ist diese Einwilligung auch von gesetzlichen Vertreter:innen oder bei minderjahrigen
Personen durch die Erziehungsberechtigten einzuholen.



Datenerhebungen (z.B. verdeckte Erhebungen), die aus studienpraktischen Grinden auf eine informierte
Einwilligung verzichten, missen besonders sorgféltig begriindet werden. Diese sind in Ausnahmefallen zu-
lassig, wenn durch die informierte Einwilligung das Ziel der wissenschaftlichen Arbeit bzw. die studien-
durchfiihrende Person geféahrdet ware bzw. dies zum Schutz anderer Personen unerlasslich ist. Hier sollte
nach Mdéglichkeit im Anschluss an die Studie eine Aufklarung durchgefiihrt werden {engl. Debriefing).

5.3 DATENERFASSUNG UND DATENSCHUTZ

Wenn personenbezogene Daten gesammelt werden, gelten sowohl ethische als auch rechtliche Verpflich-
tungen, um sicherzustellen, dass die Informationen der Teilnehmer:innen angemessen geschiitzt sind. Stu-
dienvorhaben haben daher Einzelheiten zu den technischen und organisatorischen Mal3nahmen zu enthal-
ten, die zum Schutz der verarbeiteten beziehungsweise der zu verarbeitenden personenbezogenen Daten
angewandt werden. Solche MaRnahmen kénnen die Pseudonymisierung und Verschliisselung personen-
bezogener Daten sowie Richtlinien und Verfahren zur Gewahrleistung der Vertraulichkeit, Integritat, Verflig-
barkeit und Ausfallsicherheit von Verarbeitungssystemen umfassen.

Wenn beabsichtigt ist, gesammelte Daten zu anonymisieren, ist der Zeitpunkt des Anonymisierungsprozes-
ses von grofdter Bedeutung. Es handelt sich nur dann um anonymisierte Daten, wenn die Anonymisierung
zu dem Zeitpunkt erfolgt, zu dem die Daten erfasst werden, sodass tatsachlich keine personenbezogenen
Daten verarbeitet werden. Wenn die Anonymisierung zu einem spéateren Zeitpunkt stattfindet, z.B. wenn
personenbezogene Daten erst wahrend der Transkription von Audioaufnahmen oder am Punkt der Einspei-
sung in eine Datenbank entfernt werden, gelten die initial erfassten Rohdaten als personenbezogen, und
unterliegen damit den rechtlichen Bestimmungen, insbesondere im Zusammenhang mit dem Schutz und
der Léschung der Daten.

Data Protection by Design ist eine der besten Moéglichkeiten, um die ethischen Bedenken auszurdumen, die
sich in der Entwurfsphase einer Studie ergeben. MaRnahmen zur Erreichung von Data Protection by Design
kénnen Folgendes umfassen:

U Die Pseudonymisierung oder Anonymisierung personenbezogener Daten;

o Datenminimierung (nur erfassen was wirklich bendétigt wird!);

. Kryptographie (z.B. Verschliisselung und Hashing);

. Verwendung von datenschutzorientierten Dienstleister:innen und Speicherplattformen;

U Vereinbarungen, die es betroffenen Personen ermdglichen, ihre Grundrechte auszuliben (z.B.

hinsichtlich des direkten Zugriffs auf personenbezogene Daten und der Zustimmung zu deren
Verwendung oder Ubertragung).

5.4 DATEN VON MINDERJAHRIGEN PERSONEN

Auf EU-Ebene sind in Art 8 Abs 1 DSGVO besondere SchutzmalRnahmen fiir Personen, die das 16. Lebens-
jahr bzw. in Osterreich das 14. Lebensjahr (§ 4 Abs 4 DSG) noch nicht vollendet haben, in Bezug auf ,Dienste
der Informationsgesellschaft” vorgesehen. Diese beinhalten u.a., dass flr eine rechtméafRige Verarbeitung
personenbezogener Daten die Einwilligung oder Zustimmung (= Autorisierung) durch den/die Trager:in der
elterlichen Verantwortung {in Osterreich ist das der/die Obsorgeberechtigte) vorausgesetzt wird.

5.5 SEKUNDARNUTZUNG VON DATEN

Wenn personenbezogene Daten aus friheren Studien verwendet werden, benétigt es Angaben zur ersten
Datenerfassung, Methodik und zum Verfahren der Einwilligung. Es muss aul3erdem bestétigt sein, dass die
Berechtigung zur Verwendung der Daten besteht.



Bei der Verwendung von 6ffentlich verfligbaren Daten bedarf es Angaben zur Quelle und es muss sicherge-
stellt sein, dass die Daten offen und 6ffentlich zugénglich sind und fir Untersuchungszwecke verwendet
werden dirfen. Es reicht nicht aus, dass auf die Daten zugegriffen werden kann. Sie miissen insoweit ver-
offentlicht worden sein, als dass die betroffenen Personen keine angemessenen Erwartungen an den Da-
tenschutz haben. Es muss aulerdem sichergestellt sein, dass die beabsichtigte Verwendung der Daten den
veroffentlichten Bedingungen entspricht.

Wenn in einer Studie Daten aus sozialen Netzwerken verwendet werden und keine ausdrickliche Zustim-
mung der betroffenen Personen zur Verwendung dieser Daten eingeholt wird/werden kann, muss beurteilt
werden, ob diese Personen tatsachlich beabsichtigten, die entsprechenden Daten zu veréffentlichen (z.B.
durch die Evaluierung der entsprechenden Datenschutzeinstellungen eines Posts bzw. der Zielgruppe, fur
die dieser Post verfligbar gemacht wurde).

Werden personenbezogene Daten ohne ausdriickliche Zustimmung der betroffenen Personen verarbeitet,
muss erlautert werden, wie ein:e Studienleiter:in diese Daten erhélt. Die Verwendung muss begriindet sein
und es muss sichergestellt sein, dass die Verarbeitung der Daten dem Studiengegenstand gerecht wird.

6 verdffentlichung von studienergebnissen

Als hochschulische Lehr- und Forschungseinrichtung will das MCI die aus wissenschaftlichen Arbeiten und
Studien gewonnenen Erkenntnisse einer méglichst breiten Offentlichkeit zuganglich machen, wie etwa
durch die Veréffentlichung von Ergebnissen in wissenschaftlichen Publikationskanalen. Ausgenommen
hiervon kénnen Erkenntnisse sein, bei welchen monetare, patentrechtliche oder andere Interessen Dritter
beriihrt sein kénnten (Firmenpartner etc.). Es ist dem MCI ein besonderes Anliegen, dass durch derartige
Verdffentlichungen kein Schaden an der Offentlichkeit (Misskommunikation, Irrefiihrung etc.) entsteht, aber
auch, dass den Studienautor:innen selbst keine Nachteile erwachsen.

6.1 OPEN ACCESS

Studienergebnisse sollen der Offentlichkeit in geeigneter Form zugénglich gemacht werden, um den wis-
senschaftlichen Diskurs zu férdern und die Basis flir weiterflilhrende wissenschaftliche Untersuchungen zu
schaffen. Im Sinne der Berlin Declaration on Open Access to Knowledge in the Sciences and Humanities
wird eine frei zugéngliche Veroffentlichung (Open Access) bevorzugt. Die Entscheidung, ob eine Studie ver-
offentlicht wird, kann ausschlief3lich von den Studienleiter:innen bzw. deren Betreuer:innen selbst getroffen
werden. Eine Einflussnahme durch Dritte (z.B. Auftraggeber:innen) auf die Studienergebnisse ist zu vermei-
den.

6.2 KONSEQUENZ DER VEROFFENTLICHUNG

Obwohl Studienautor:innen die Rezeption ihrer Ergebnisse nicht vorhersehen kénnen, missen Risiken der
Veréffentlichung, z.B. fahrldassige bzw. missbrauchliche Verwendung der Studienergebnisse, kritisch reflek-
tiert werden. Die Dual-Use-Problematik, d. h. die Moglichkeit Studienergebnisse sowohl zu nitzlichen als
auch schadlichen Zwecken zu verwenden, betrifft alle Fachbereiche am MCI. Die Folgen von wissenschaft-
lichen Arbeiten und deren Beherrschbarkeit miissen von den Studienleiter:innen deshalb von Anfang an
berlicksichtigt werden.


https://openaccess.mpg.de/Berliner-Erklaerung
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